Rezensionen

Die Inschriften der Liineburger Kloster: Ebstorf, Isenhagen, Lune,
Medingen, Walsrode, Wienhausen

Gesammelt und bearbeitet von Sabine Webking. Die Deutschen Inschriften, Bd. 76
(Gottinger Reibe, Bd. 13). Wiesbaden, Dr. Ludwig Reichert Verlag 2009. 455 S.
Text, 104 Taf. m. 76 Farb- und 224 SW-Abb., ISBN 978-3-89500-702-6

Kaum schon gehort die Reihe der »Deutschen
Inschriften<, die sich in einladendem Dunkel-
grin inzwischen uber rund drei Regalmeter
erstreckt, zu den vertrauten Hilfsmitteln und
Stutzen der kunsthistorischen Forschung.
Jeden, der sich dieser seit knapp einem Drei-
vierteljahrhundert erscheinenden Corpus-Bande
auch nur ein einziges Mal bedient hat, mufS
das erstaunen. Und verwundern mag es um so
mehr, als die Epoche, in der Kunsthistoriker
meinen konnten, die Beschriftung an Kunst-
werken als unerhebliches Beiwerk tibergehen
zu durfen, im Zeitalter kulturgeschichtlicher
Paradigmen, von Inter- und Transdisziplina-
ritat endgultig vorbei ist. Jedenfalls nur unter
bewufSter Inkaufnahme einer unvollstindigen
—und damit in der Regel auch unzulanglichen
— Interpretation waren Bei- oder Inschriften zu
ignorieren, die nicht allein Aufschlufs geben
tber inhaltliche und funktionale Aspekte,
tiber Kunstler und Auftraggeber, sondern auch
bei der formal-stilistischen Einordnung bzw.
Datierung von Werken der Architektur, der
bildenden Kunst, des Kunsthandwerks u. a.
eine unverzichtbare weitere Handhabe bieten.

Der weitreichenden Bedeutung, die diesem
Bereich der Uberlieferung aufgrund seines
vielfaltigen Quellenwerts zukommt, entspricht
der Rahmen, in dem das Corpus der >Deut-
schen Inschriften< entsteht. Als akademien-
tbergreifendes Unternchmen wird es getragen
von den Akademien der Wissenschaften in
Dusseldorf, Gottingen, Heidelberg, Leipzig,
Mainz, Miinchen und Wien. Erfaflt werden
von den jeweiligen Arbeitsstellen in regionaler
Aufteilung die Inschriften im deutschsprachi-
gen Raum (also nicht etwa nur deutschspra-
chige Inschriften) vom Mittelalter bis etwa
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1650. Dabei sind per definitionem alle
Inschriften einbezogen, »die auf dauerhaftem
Material ausgefuhrt und nicht mit Feder auf
Papier oder Pergament geschrieben, in Serien-
produktion erstellt oder Gegenstand anderer
Disziplinen wie der Sphragistik und Numis-
matik sind« (S. 9). Wenn danach auch vieles
ausgeschlossen bleibt, so ist womoglich mehr
noch eingeschlossen. Denn was nach diesen
Richtlinien zu bertcksichtigen steht, reicht
von der Weihenotiz auf einer Kirchenglocke
bis zur Grabinschrift, vom Dedikationsver-
merk auf einem Mefkelch bis zu den Tituli
und Spruchbandern in einem Altarretabel, von
der Segensbitte am Schwellbalken eines Fach-
werkhauses bis zum Furstenlob an einer
Schlof$fassade. Das lafst ahnen, in welchem
Umfang und Ausmafd die hier gesammelten
Inschriften die Kunstgeschichte betreffen.
Kaum ein beschrifteter Gegenstand der mate-
riellen Uberlieferung aus der Zeit vor etwa
1650 aus »dauerhaftem Material«, sei es im
offentlichen oder privaten Raum, im kirchli-
chen oder profanen Zusammenhang, bleibt
von der Erfassung in den Inschriften-Banden
ausgespart. Weifd man dies, so durfte bei der
kunsthistorischen Beschaftigung mit inschrift-
lich bezeichneten Bauwerken, Tafelbildern
und Skulpturen, Werken der Kleinkunst u. a.
die Frage nur sein, ob der Ort, an dem das ent-
sprechende Objekt sich befindet, bereits im
Rahmen des Inschriften-Projekts bearbeitet
worden ist.

Allerdings konnte die vergleichsweise geringe
Popularitat der sDeutschen Inschriften< in der
Kunstwissenschaft, auch bei aufSerlicher
Bekanntschaft damit, auf der Annahme beru-
hen, daf$ eine derartige Sammlung wohl nutz-












